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i questdo tem aspectos interessantes, também no
campo processual, @is que a sentenga que decide = desapropriagio
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Ressalte~se que a transcrigio, independente de,
nas trasagbes civis, por disposicio de lei ser o ato que
!Fanﬁfere a propriedade, no caso das desapropriagles impede atd

ualquer tipo de reivindicagHo, como far certo o art. 14 do
Dec.~ Lei S554/769. '

D que e passa,com a desisténecian da desapropriagéo
¢ umna espdcie de retrocessio prevista no art. 1450 C.C. do imdvel
ag antigo proprietdrio, a tfitulo gratuito e, se este sofreu
alguma perda ou dano, pode reivindicar o ressarcimento, por agdo
prdapria. -

transita  em julgado, por nfo poder ser mais alvejada por
recursno, pordm a desapropriagfo, em si, ou seda, a execugHo da
sentenga dependerd de um outro ato, ou seja, depende do pagamento
com o npecessdrio recebimento do prego.

‘ Como um processo de conhecimento, & agfo de
desapropriagfo tem uma fase de execuglo que encerra o pagamento,
recebimentno  do prego pelo expropriado & expedigdio do mandado de
ranscricio imobilidria e & nessa fase que se encontra o presente
feito.

"K De qualquer modo, bhd entendimentos que tornam

- leagftima a desist@ncia da desapropriagfo,enquanto ndo promovida a

‘r*w»c.umda, valtando o imdvel ao proprietdrio, em nome de  guem
std transcrito. :

Neste sentido, decisio no R.E. np 73.5%4 -~ MG
,tvndn sido relator o. Min. Thompson Flores do qual
trana:revemow parte do votod

Cwmmewa& um direito do Poder Desapropriante desistir da agfo,
até que o bem seja  incorporado , definitivamente, a seu
patrimdnio, o que sucederd apds o pagamento total do prego nos
termos do art. 29 do DL 3.3465-41, com o sentido que se lhe tem
atribuido, 0 que nio se verificou.

7" ‘Esta, de resto, ¢ a Jjurisprudéncia vencedora, inclusive
dessa Corte, cabendo aqui invocar, aldm de outros, os Julgados
seguintes & RE 73,048 ~ Primeira Turma, de 22 de Ffevereiro

dltimo, in Ementa de Jurisprudéncia do 8TF, 8&%/2 : RE 70.078,
Segunda Turma, em 7.1i2.70: RE 5.703, in RDA, 47/71i0B & RE 2&.117,
in R.D.A 54,433, dentre outros. '

Certo, prejufzo niko advird por fim, ao recorrido, o aual
tgrd completa reparagino daquele que, porventura tenha sofrido,
alFavéds da agdo competente & que, obviamente lhe fica aberta,...”

Un&nime.
( RuTouJdu=~ &3 pag. HL078543)
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" 73.048, referido no voto do ilustre Min. Thompson Flores -

Relator Min. Barros Monteiro, Pres. HMins. Luiz Galotti, CuLja
‘ﬁenta g8 segues

4 ‘ *  Desapropriagdo . A qualquer tempo, liciteo ¢ a0 Poder
PUblico dela desistir, ressalvado ao expropriado a via ordindria

para o ressarcimento dos prejuizos que  acasoe hajam sofrido.
Recursos extraordindrios conhecidos & providos”

Semelhante a decisfio proferida no R.E 841.0%95
~8P, Rel. Mins. Thompson Flores em cujo voto transcreve palavras

Tal regra diz respeito ao campo obrigacional de direito privado.
Desapropriacio nio & matdria de direito privado, M6
sxwclusivamente de direito pdblico. Como ensina com n  sabedoria

do revisor como  se 16 3 ‘
Y e aNenhuma aplicacio ao caso, do art. 794 do C.Pr.Civ..

!

f
de sempre Pontes de Miranda ( Tratado das Agdes, vol IV, p. 441)
- * o que ¢ de direito civil € um de seus, efeitos, que ¢ a perda
da propriedade. No plano da eficdcia atinge o direito civil, e =a
ela somente por dlesso, tem o direito civil de aludir como um dos
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modna de perda da.propriedade”

nem hd que falar em coisa julgada. 0 ato de sxpropriacio
wtn administrativo. A& revogabilidade dos atos discriciondrios
nda--se na prdpria natureza da funegBo administrativa, mais
prec1qnmcntv no  que a particulariza relativamente & fungio
‘JLII""L.:(J'LL]OI‘]&'I. Enquanto o obietivo vigado pela fungfho
Jurisdicional ¢ a prdpria realizagio & defini¢lo concreta do
] direito, o que implica a estabilidade e irrevogabilidade dos atos
“k &m que se traduz, na fungio administrativa a verdadeira
finalidade reside na prossecugBo dos interesses pdblicos, dentro
— dog limites do direito, o gque implica dinamism & maleabilidade
1 na agRo concreta. «....0 caso julgado material das  sentengas
funciona como pressuposto da funeio Jurisdicional., Essa tem
cardter passivo, sd pode desenvolver—se =apds solicitagio dos
- ; interessados e com base no pedido por . eles formulados. ....f
relagio Juridico-processual tem por conteddo um direito do
particular =@ solicitar a Jjurisdigio do Tribunal e um dever do
. Tribunal de pruatar. En relagho aos atos administrativos
discriciondrios nio se¢ pode admitir, em principia, Jd aue o ato
. ¢ discriciondrio, a existéncia desse tipo entre a Administragio
e os particulares. Nio se pode falar em direito do particular
ou em dever da Administragfo. Pode esta , portanto, na fase de

mero acertamento do pregt, desistir do procedimento oea.s’

‘:1

- nasso entendimento, leciona Ely Lopes Meireles &
at _
;‘A " A desisténcia da desapropriancdo ¢ possivel . atd  a
to incorporacRo do bem ao patriménio do exnrmpriante, ou seja, P%nﬁ
o mdvel atéd a tradig¢fo e para o imdvel atéd o trénsito em Julgado

da sentenga ou a transcri¢io do titulo resultante do aqordo'*.
- Dal por diante o que pode haver & retrocessio do bem i/fcu })f%
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Desenganadamente ¢ &m parte, de acordo com o.
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1150 e nHo mais a desisténcia da desapropriagfo  porqué
efeitos Jjd se ewauriram com a transferéncia do dominio”
pnreccndo nos que o festejado mestre esqueceu-se que o dominio

se transfere com a transtrigio no registro imobilidrio mesmo
havendo sentenga transitada em julgado.

Prosseguindg, o ilustre administrativista afirmas

* Em principio ., nio caberd a0 expropriado opor-se &
desisténcia, masgs poderd c«1q1r o ressarcimento dos prejuizos
suportados com a expropriagfio iniciada e nfo concluida”

Direito Administrativo Brasileiro, Pag. BaY - 48a Ed. -
Malheiros Editores — 1993. '

-

fAsasim, entendo que embora transitada em julgado =a

‘gentenga que concedeu a desapropriacfo, esta nRo se consumou pela

nHo efetividade do pagamento também nio se efetuando a
transferéncia da propriedade pelo registro, sendo possivel @

desisténcia por parte do expropriante.

Quanto & reducio da importéncia a ser paga,nada hid

que discutir, eis que voltando uma parcela da hrea expropriada

aos seus antigos donos, a manutengio do cdlculo anterior
onfiguraria um enrigquecimento sem causa, devendo o valor das

s afetadas ao Estado ser calculado conforme a avaliagRo da
epota do laudo pericial adotado pela sentenga, para a redugido do
total antes encontradol art. 26 do Dec.led d345/741)

Tambdm se me afigura justa a deveolugio das dreas,
livres de impostos € taxas durante o tempo em que o Estado delas
ficou na posse, atéd a data da reintegragio mas eventual litigio
sobre tal matdria deverd ser apreciado em feito prdprin, atd
porque possivel execuglo por débito tributos municipais nho pode
ser indeferida previamente nestes autos.

Quanto & ocupaglo das dreas devolvidasg, por
gxtrancgus como destacado pelo MuP. ( F1s.999v)  disso n&o hd
prova nos autos @ também poderd gerar agio de indenizagBo pelos
prejudicados. -

Qﬁo hd desacordo quanto ds verbas honordrias jd
calculadas e constante de f1s.909 ¢ V, homologados hs fls 972,
conforme se manifestou o Estado as fls. 987, item 2.

Quanto w®os pagamentos em dinheiro,que parece ser
obrigatdrio, a leitura atenta do Dec. lei 1079 de 22 de janeiro
de 41970 leva a entendimento diverso, eis que ald se tratam de
imdveis residéncias urbanos e de sua  considerands se verifica
te pretendideo o legislador permitir gue 0 expropriado,
c@alojado de sua moradia, pudesse * obter, initio litisx uma
indenizacio suficiente para a aquisi¢io de nova casa prdpria,” o
que inocorre no presente caso. .
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L Desse modo, efetuado o depdsito inicial da quantia
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. Desse modo, efetuado o depdsito inicial da qua
‘Fiertada ( Fls 16) essa wverba poderd ser levantada pelnr
rxpropriados ¢ a complementacio deverd ser feita por
comn pretende 0 Estado na forma dn 1rt. 730 do C.P.C.

Gty »
f Ny LWQQQUaL dividas sobre o dominio das  dreas
aproprladdﬁ, aleqada& petod Bstado )i tndd suspendem o processo  de
- dcsapr0pr1auau, ronforme ﬁlpdeIH 4z do TFRh
= . I?Rl ta -;" Wy g

\*“; \Nnm "ndy .t amham, qUE SE dwr:d:r sobre compensagio
de perdas e dano' alegada pelu L tado o qu& devcré s@r  apreciado

em  outro pProcesso, COomo tamb din Pmsgfvelv'xmwﬁailxus LA que oS

gxpropriados chrgam\‘n\¥an dmmfnfm sobre as dreas que lhes
‘__‘,.h\ Pl v ®82

rvtornam. Vo

Estado &s £1s 973, mantendo a desapropriagho
penas sobre as dreas “a’ g Yh? referidas no Decreto nOe00Re
de 046/06/ 94, na forma do pardgrato dnico do art.i58 do C.P.C.

e Feintegro na posse das demais dreas desgritas no Decreto 124 de
., 13 de setembro de 1960 09 ssus proprietdrios.

. ~\ AR 728 . . .
t Isto poatm,n;hoéﬁTgﬁb o pedido de desisténcia
' prmulado pelo E
a

'

[ Expetam 08 mandados reintegratdrios
.’ 9 ) P.R.T.
\E Rio de Janeiro, 28 de vemhbro de 1994

v
"~
_ Ronaldo A e Martins

Juiz de Direito
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precatdrio,.
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